TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

ACORDAO N° 060013033

REVISAO CRIMINAL N° 0600130-33.2020.6.18.0000. ORIGEM: BENEDITINOS/PI (47*° ZONA
ELEITORAL - ALTOS/PI)

Requerente: Cleanto José Alves da Silva
Advogado: Edcarlos José da Costa (OAB/PI: 4.780)
Revisor: Desembargador Erivan José da Silva Lopes

Relator: JuizTeo6filo Rodrigues Ferreira

REVISAO CRIMINAL. REANALISE DAS PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. MANUTENCAO DA  SENTENCA.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. 1. FUNDAMENTACAO.
Constata-se a inteng¢do de rediscutir a validade e importincia das
provas, porém, a presente acdo ndo se presta a reandlise dos elementos
consideradas em decreto condenatério. Materialidade do crime e
autoria restaram comprovadas por substrato produzido nos autos com
fundamentacdo em sentenca do Juizo de Primeiro Grau. No caso, “a
revisdo criminal, que ndo tem feitio recursal, ndo se presta a, fora de
sua destina¢do normativa, submeter a matéria subjacente ao crivo do
Tribunal Pleno por razdes derivadas exclusivamente do
inconformismo defensivo ou de razdes afetas ao suposto desacerto da
razoavel valoracdo da prova e/ou do direito”. (STF - RvC 5475,
Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 06/11/2019,
PROCESSO ELETRONICO DJe-089 DIVULG 14-04-2020 PUBLIC
15-04-2020). 2. DOSIMETRIA DA PENA. Ao contririo do alegado
pelo revisionando, o decreto condenatério entendeu pela pritica de
Corrupgdo Eleitoral Ativa mediante a entrega de benesse a dois
eleitores (e ndo apenas um), agindo com ‘“designios autdonomos”,
portanto, sem reparos na dosimetria da pena. 3. CONCLUSAO.
Pedido Revisional improcedente.
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Sob a Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador JOSE JAMES GOMES PEREIRA,
ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral do Piaui, por unanimidade, JULGAR
IMPROCEDENTE a presente Revisao Criminal, mantendo, em todos os seus termos, a condenacdo do

requerente Cleanto José Alves da Silva, na forma do voto do Relator.

Sala das Sessdes por Videoconferéncia do Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Piaui, em
Teresina, 29 de outubro de 2020.

JUIZ TEOFILO RODRIGUES FERREIRA
Relator

RELATORIO

O SENHOR JUIZ TEOFILO RODRIGUES FERREIRA(RELATOR): Senhor Presidente,
Senhores Juizes Membros desta Egrégia Corte, Senhor Procurador Regional Eleitoral, Senhores

Advogados e demais pessoas presentes,

Trata-se de REVISAO CRIMINAL ELEITORAL, com pedido liminar, interposto por Cleanto
José Alves da Silva, vereador em Beneditinos, contra ato do Juiz Eleitoral da 47* Zona (Altos), que o

condenou por crime eleitoral tipificado no art. 299 do Cédigo Eleitoral.

O pedido de liminar consiste em suspender a execu¢do da pena, nos autos de primeira instancia

(Processo n® 00003-76.2015.6.18.0047), até o julgamento do mérito da presente revisdo criminal.

Relata o requerente que “a sentenca a ser revista contraria totalmente as provas produzidas nos
autos (...) se baseia unicamente no depoimento do policial Vicente de Paulo Nascimento Araujo, que se
revelou fragil e contraditério (...) deixou de considerar importante prova produzida na instrucio
processual onde a testemunha aqui referida reconsidera as declaragdes prestadas em sede inquérito
policial (...) determina a suspensao dos direitos politicos do Vereador Cleanto Alves, nos termos do art. 15
da Constitui¢do Federal de 1988, atingindo nesse ponto o atual mandato de Vereador no municipio de

299

Beneditinos, que lhe foi conferido pelo voto soberano do povo da cidade de Beneditinos, Piaui”.

Acrescenta que a fumaca do bom direito e perigo na demora residem no fato da “execucado da
sentencga ferir a soberania popular da populacdo da cidade de Beneditinos que conferiu mandato popular
ao Vereador Cleanto Alves, que finda somente em 31 de Dezembro de 2020”.

Requereu fosse concedido provimento liminar, inaudita altera pars, com o fim de sustar

imediatamente a execucao da sentenca atacada.

Por fim, requer a “revisdo da sentenga proferida nos autos do Processo n°
00003-76.2015.6.18.0047, com o fito de absolver o requerente tendo em vista que a sentenga ora
combatida contrariou totalmente a evidencia e provas produzidas durante a instru¢do processual, ferindo o
art. 621, I do Cdédigo de Processo Penal. Em entendendo de modo diverso, o que se admite apenas por

amor ao debate, requer seja revista o dispositivo da sentenca que reconheceu a aplicagdo concurso formal
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improprio, do art. 70 do Cédigo Penal Brasileiro, por inexistir o crime tipificado no art. 299 do Cédigo
Eleitoral em relacdo a dois eleitores, determinando o retorno dos autos a magistrada da 47* Zona Eleitoral
da cidade de Altos, Piaui, para que encaminhe os autos ao Ministério Publico Eleitoral para que proceda a

proposta de transacdo penal e suspensdo condicional do processo, nos termos do art. 89 da Lei 9.099/95.”.

Juntou procuracdo, cépia da Acdo Penal n® 3-76, certiddo de trinsito em julgado da sentencga

combatida, declara¢do de Marcos da Silva Pereira e diploma e ata de posse no cargo de vereador.

Liminar indeferida diante da inexisténcia de vicio a ensejar o acolhimento do pleito revisional,
pois a sentenca estd fundamentada em provas sobre as quais ndo hd indicio de falsidade, muito menos

houve descoberta de novas provas aptas a comprovar a inocéncia do requerente.

A Secretaria Judicidria juntou midias extraidas do Processo PJe n® 0600485-77.2019.6.18.0000:
ID n° 2110070, 2110120, 2109970, 2109920 e 2109870.

O Procurador Regional Eleitoral manifesta-se pela IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS
REVISIONALIS veiculados na presente acao.

O Membro da Corte que me antecedeu na relatoria do feito, juntando Relatdrio, remeteu os autos

ao seu Revisor para andlise e inclusdo em pauta.

Com o fim do biénio do Dr. Antonio Soares dos Santos e consequente mudanca de Relator e
Revisor, os autos foram remetidos ao entdo Revisor com Relatério do caso (art. 57, §1° ¢/c art. 58, IV, do
RITRE-PI).

O Revisor solicitou a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

E o relatério.
VOTO

O SENHOR JUIZ TEOFILO RODRIGUES FERREIRA(RELATOR): Sr. Presidente,
considerando ja haver relatério apresentado pelo Relator que me antecedeu no feito, adoto-o, mas faco

uma breve memoria do caso.

O Requerente fundamenta o pedido revisional atribuindo as seguintes mdculas na sentenca

condenatoria:

® baseada unicamente no depoimento do policial Vicente de Paulo Nascimento Aradjo, que se
revelou fragil e contraditério nao podendo se sustentar tendo em vista que o Policial Antdnio
Francisco Ribeiro, traz uma versao nova e diferente;

® deixa de acolher o depoimento prestado pelo senhor Gilson Ribeiro da Silva prestado durante a
instrucdo processual sob o crivo do contraditdrio, para acolher somente o depoimento colhido pela

autoridade policial sob tortura fisica e psicoldgica pelos policiais;

® contrariedade com a versdo de Marcos da Silva Pereira no sentido de ter ser dirigido, juntamente
com a pessoa de Gilson Ribeiro da Silva, a casa do Vereador Cleanto Alves, onde o mesmo

comunicou que ndo poderia repassar dinheiro em troca de voto;
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® aplica a regra do art. 70, segunda parte do Codigo Penal Brasileiro, embora, em relagdo a um tnico
agente, a pena a ser imposta seria a minima, ou seja, 01 ano de reclusdo. Que o caso se amolda a
aplicabilidade da regra da suspensdo condicional do processo, com medidas diversas da prisdo,
definidas no art. 89 da Lei 9.099/95, que, de certo, jd estaria aceito pelo requerente da presente

revisao.

Por fim, requer a revisio da sentenca proferida nos autos do Processo n°
00003-76.2015.6.18.0047, com o fito de absolver o requerente tendo em vista que a sentenga ora
combatida contrariou totalmente a evidencia e provas produzidas durante a instrucéo processual, ferindo o

art. 621, I do Cédigo de Processo Penal.

Acaso este Regional entenda de modo diverso, o revisionando pugna pela revisdo do dispositivo
da sentenca que reconheceu “a aplicacdo concurso formal impréprio, do art. 70 do Codigo Penal
Brasileiro, por inexistir o crime tipificado no art. 299 do Codigo Eleitoral em relacdo a dois eleitores,
determinando o retorno dos autos a magistrada da 47° Zona Eleitoral da cidade de Altos, Piaui, para que
encaminhe os autos ao Ministério Piblico Eleitoral para que proceda a proposta de transacdo penal e

suspensdo condicional do processo, nos termos do art. 89 da Lei 9.099/95.”

Juntou procurag¢do (ID n°® 3076420), cépia da A¢do Penal n° 3-76 (IDs n°s 3079020, 3079070 e
3079120), certiddo de transito em julgado da sentenca em 27 de janeiro de 2020 (ID n°® 3076820),
declaraciao de Marcos da Silva Pereira (ID n° 3076970) e diploma e ata de posse no cargo de vereador(IDs
n°s 306870 e 3076920).

Consta dos autos a expedicao de oficio a Camara Municipal de Beneditinos-PI, para cientifica-la
da sentenca condenatéria penal eleitoral que ensejou a suspensdo dos direitos politicos do vereador

revisionando.

No dia 6 de junho de 2020, o Relator que me antecedeu na conduc¢do do feito indeferiu pedido de
liminar por entender, em sintese, pela inexisténcia “de vicio a ensejar o acolhimento do pleito revisional,
considerando a sentenca fundamentada em provas sobre as quais ndo haveria indicio de falsidade, muito

menos houve descoberta de novas provas aptas a comprovar a inocéncia do requerente”.
Foram juntadas, aos presentes autos, midias extraidas do Processo PJe n® 0600485-77.

Em parecer, o Procurador Regional Eleitoral “manifesta-se pela IMPROCEDENCIA DOS
PEDIDOS REVISIONALIS veiculados na presente acdo.”

No dia 13 de julho de 2020, o Membro da Corte que me antecedeu na relatoria do feito, juntando

Relatédrio, remeteu os autos ao seu Revisor para andlise e inclusdo em pauta.

Com o fim do biénio do Dr. Antdnio Soares dos Santos, e consequente mudanga de Relator e
Revisor, o Gabinete do Dr. Thiago Férrer providenciou a remessa dos autos ao novo Revisor, Des. Erivan
Lopes (art. 57, §1° c/c art. 58, IV, do RITRE-PI).

O Des. Erivan Lopes, na condi¢do de Revisor, considerando ndo haver medidas ordinatérias a
serem providenciadas no presente feito, confirmou o relatério do Dr. Antonio Soares e pediu sua inclusio

em pauta de julgamento, nos termos do art. 58 da Resolu¢do TRE/PI n° 107/2005 (Regimento Interno).
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Conclusos os autos a este Relator em 14 de outubro de 2020 e, apds analisar os autos pela

primeira vez, solicitei a inclusdo em pauta de julgamento.

Pois bem. Trata-se de REVISAO CRIMINAL ELEITORAL interposto por Cleanto José Alves
da Silva, vereador em Beneditinos, em face de sentenca do Juizo Eleitoral da 47* Zona (Altos), que o

condenou por crime eleitoral tipificado no art. 299 do Cédigo Eleitoral.

Inicialmente, esclareco constar dos autos certiddo de transito em julgado da sentenca atacada em
27 de janeiro de 2020 (ID n° 3076820).

Ressalto, ainda, ndo ter sido conhecido, por este Regional, o recurso interposto em face da

referida decisdo. Eis ementa do Acérdio:

RECURSO CRIMINAL. DENUNCIA. CONDENACAO NAS PENAS DO ART. 299 DO
CODIGO ELEITORAL. CORRUPCAO ATIVA. RECURSO INTERPOSTO POR TERMO DE
APELACAO COM BASE NO ART. 600, § 4°, DO CPP. INAPLICABILIDADE NA SEARA
PENAL ELEITORAL. ESPECIALIDADE DA MATERIA. INCIDENCIA DOS ARTS. 266,
268 E 362 DO CODIGO ELEITORAL. AUSENCIA DE REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE
EXTRINSECO CONSISTENTE NA REGULARIDADE FORMAL. NAO CONHECIMENTO
DO APELO. 1. O art. 600, § 4°, do CPP nio se aplica, subsididria ou supletivamente, ao processo
penal eleitoral, tanto porque ha normativo especial regendo a interposicao dos recursos criminais
perante esta Justica Especializada, como por absoluta inadequacdo com sua sistemadtica
principioldgica, a qual se assenta sobre o maximo equilibrio entre a observancia das garantias
atinentes ao contraditério e a ampla defesa, e os preceitos de celeridade e economia processual,
que marcam e regem sua atuagdo. 2. Inderrogdvel a incidéncia das disposi¢des contidas nos arts.
266, 268 e 362 do Cdédigo Eleitoral. 3. Auséncia de requisito essencial de admissibilidade
extrinseco, qual seja, a regularidade formal. 4. Recurso ndo conhecido. (RECURSO CRIMINAL
N° 0600485-77.2019.6.18.0000, Relator: Juiz Federal Daniel Santos Rocha Sobral, julgado em 5
de novembro de 2019).

Sobre o assunto, pontuo que as hipéteses de cabimento da presente acdo estio delimitadas no art.
621 do CPP, in verbis:

Art. 621. A revisdo dos processos findos serd admitida:

I - quando a sentenga condenatdria for contrdria ao texto expresso da lei penal ou & evidéncia dos

autos;

II - quando a sentenca condenatdria se fundar em depoimentos, exames ou documentos

comprovadamente falsos;

III - quando, apds a sentenga, se descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou de

circunstancia que determine ou autorize diminui¢do especial da pena.

Tecidas essas consideragdes, passo a analisar cada um dos seguintes fundamentos langcados no
pedido revisional.
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O requerente sustenta que a sentenca condenatéria esta baseada em ‘“nico depoimentodo
policial Vicente de Paulo Nascimento Aradjo, que se revelou fragil e contraditérionio podendo se

sustentar tendo em vista que o Policial Anténio Francisco Ribeiro, traz uma versao nova e diferente”.

No entanto, da andlise da sentenga, constato condenagio com base: a) no depoimento do policial
Vicente de Paulo Nascimento; b) nas informag¢des de Marcos da Silva Pereira; e ¢) em documentos

apreendidos: santinhos e cédula entregue aos eleitores denunciados.
Eis o trecho do decisum:

“O contexto probatério é robusto e indene de dividas quanto a pratica delitiva e a autoria, ndo
estando minima margem para incerteza, tendo em vista o depoimento firme e coeso de Vicente
de Paulo Nascimento, que presenciou a compra de votos, e a informacoes de Marcos da Silva
Pereira, que acompanhava Gilson Ribeiro da Silva e, junto a este, recebeu o dinheiro e os
santinhos entregues por Cleanto. Ademais, foram apreendidos os santinhos e a cédula

entregue aos eleitores denunciados”.

Acrescento que a leitura do trecho acima afasta, também, a alegacdo de que a sentenca teria
deixado de acolher o depoimento prestado pelo senhor Gilson Ribeiro da Silva durante a instrucio

processualsob o crivo do contraditorio, para acolher somente o depoimento colhido perante
autoridade policial sob tortura fisica e psicolégica pelos policiais.

De observar que, embora tenha mencionado o depoimento de Antonio Francisco Ribeiro e ambos
os depoimentos (policial e judicial) de Gilson Ribeiro da Silva, extrai-se da sentenga, em especial do

trecho acima transcrito, que nenhum deles foi considerado no arcabougo probatdrio para a condenacao.

Também nio prospera a afirmacio de haver contradicées no depoimento do citado Policial

Vicente de Paulo Nascimento, pois, da andlise da alegacdo do préprio revisionando, as afirmacdes de

Vivente sao no sentido de ter visto o recebimento do dinheiro, sendo que o santinho(e néo o dinheiro) foi
repassado a um dos conduzidos e, na sequéncia, para o outro, porém, o dinheirofoi entregue para um

homem, que ndo sabe o nome, e este entregou para o rapaz de nome de Gilson.
Eis o trecho do depoimento citado na peticdo inicial pelo revisionando:

“viu quando ele repassava um santinho para um dos conduzidos e logo depois repassava para o
outro; Que viu quando o Vereador entregou dinheiro para um homem, que nio sabe o nome, e

este entregou para o rapaz de nome de Gilson...”

Portanto, a partir do trecho citado, observo a referéncia a entrega de coisas distintas (santinho na

primeira parte e dinheiro na segunda parte).

No caso, a magistrada entendeu, diante das declaracdes de Marcos da Silva, que a entrega por
interposta pessoa nao descaracterizou o ilicito. Por oportuno, transcrevo o trecho dos depoimentos do

policial Vicente e do eleitor Marcos citados na sentenca:

“Note-se que Marcos da Silva Pereiranarrou o mesmo fato por trés vezes e em todas elas

mencionou o pedido de voto mediante a entrega de dinheiro. Ao ser ouvido em juizo, por carta
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precatdria, contou que na data da elei¢do foi a casa de Cleanto tomar café a convite de Gilson.
No local, Cleanto deu R$ 20,00 {vinte reais) para Gilson, entregou dois "santinhos" e disse:
"ajuda af esses candidatos". Esclareceu que o dinheiro ndo foi entregue por Cleanto, mas por
outra pessoa que estava no local, o que fora feito na presenca do aludido réu. Disse que era

comum a conduta de entregar dinheiro para que o eleitor votasse em determinado candidato.”

(...)

“Por outro lado a conduta delituosa, assim como a autoria restou induvidosa no relato do agente
de policia Vicente de Paulo Nascimento Araijo, sob compromisso em contundente
depoimento, mencionou ter presenciado o exato momento em que se dera a compra de voto e
realizado a prisdo em seguida. Contou que estava trabalhando na Delegacia de Policia de
Beneditinos na data das eleicdes quando flagraram uma ocorréncia de compra de votos.
Informou que foram presos Gilson e Marcos, que se encontravam com dois santinhos e uma
cédula de R$ 20,00 (vinte reais), que estava em poder de Gilson. Narrou que o dinheiro foi
oferecido por Cleanto para Gilson a fim de votasse em Mainha e outros candidatos a deputado.
Asseverou que a prisdo se deu a 100 m de distancia da casa de Cleanto, imediatamente apds a
ocorréncia e somente ndo fizeram a prisao na casa de Cleanto com medo de represdlia, pois havia
muitas pessoas no local. Segundo disseram na ocasido, os réus foram a casa de Cleanto ja com o
intuito de receber dinheiro, pois os politicos costumavam entregar dinheiro na época da eleicao.
Esclareceu que a prisdo de Cleanto ndo foi efetuada no mesmo momento porque estavam
presente apenas dois policiais e ficaram com medo de represdlia, mas a prisdo foi efetuada
poucos minutos depois. O fato se deu as 9:30, na data da elei¢do. Acrescentou ter visto o
momento em que foram entregues o dinheiro e o santinho, inclusive ficou surpreso, pois a
presenga da viatura ndo inibiu a ac@o. Contou que os réus confessaram o fato na presenca da

Delegada”.

No que se refere a afirmagdo de que a magistrada ndo considerou o depoimento do policial

Anténio Francisco Ribeiroao afirmar “que viu a entrega do ‘santinho’, mas ndo o dinheiro a um dos

eleitores”, constato que a sentenca ndo dd forca probatdria para entrega de benesse em troca de voto a
partir das falas desse depoente, pois o depoente declarou que “na época do fato nio usava dculos e ndo

sabe exatamente o que aconteceu’.
Vejam o citado trecho:

“O fato também foi presenciado pelo policial civil Antonio Francisco Ribeiro, mas este afirmou

que apesar de ter visto Cleanto conversando com um rapaz, na época do fato nao usava éculos e

nao sabe exatamente o que aconteceu”. Grifei

O Recorrente juntou, ainda, declaracio, com firma reconhecida em cartério, onde Marcos da
Silva Pereira declara ter comparecido, na companhia de Gilson Ribeiro da Silva, a casa do Vereador

Cleanto Alves, sendo que esse comunicou que ndo poderia repassar dinheiro em troca de voto. Afirma,

ainda, nao ter recebido qualquer vantagem do citado vereador.
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Porém, a declaragdo juntada nfo se mostra apta a atrair a aplicacdo do art. 621, III, do CPP, pois
ausente o crivo do contraditério, além de ndo produzida perante autoridade judicial. Acrescente-se a
impossibilidade de reinquiri¢do de testemunha em sede Revisional.

Nesse sentido, trago ementa de julgados do STF:

Recurso extraordindrio. Acérdao em revisao criminal. 2. Condenacdo pela pratica, em concurso
material, de dois homicidios qualificados e de tentativa de homicidio qualificado. 3. Negativa de
autoria nao acolhida no processo principal e pretendida em revisdo criminal, a base de provas
nao consideradas como novas e idoneas, ndo havendo discussdo de matéria constitucional nesse
juizo. 4. Nao cabe ver ofensa ao art. 5°, XXXV, da Constituicdo, tdo-sd, porque ndo exitosa a
suplica revisional. O acorddo, na revisdo criminal, ademais, admitiu a possibilidade de novo
pedido, desde que se instrua com novas provas produzidas em juizo, em justifica¢do judicial,
com o crivo do contraditério. 5. Inadmissibilidade de recurso extraordindrio para reexaminar
provas consideradas no feito criminal. A matéria relativa a identidade do réu concerne, no caso, a
fatos e a discussdo sobre nomes pelos quais conhecido o recorrente. Provas novas, a
desmentirem as constantes dos autos, admitiu-as o acérdao recorrido, aos fins de revisao
criminal, desde que aprovadas com o resquardo do contraditério e perante autoridade
judicial. 6. Recurso extraordinario nio conhecido. (STF - RE 169069, Relator(a): NERI DA
SILVEIRA, Segunda Turma, julgado em 22/11/1994, DJ 18-04-1997)

REVISAO CRIMINAL. MATERIA PENAL. HIPOTESES DE CABIMENTO TAXATIVAS.
PRETENSAO DE REAVALIACAO DE ASPECTOS DISCRICIONARIOS DA DOSIMETRIA
DA PENA. EVENTUAL CONTROVERSIA RAZOAVEL ACERCA DA VALORACAO DE
PROVAS E/OU DO DIREITO. INADEQUACAO DA MEDIDA. REVISAO CRIMINAL NAO
CONHECIDA. 1. Preliminarmente, o Tribunal Pleno, por maioria, rejeitou questdo de ordem
suscitada no que toca a eventual incompatibilidade, no caso concreto, de que o Relator do
acordao impugnado, proferido na A¢do Penal 935/AM, funcione, nestes autos, como Revisor. 2.
A revisdo criminal, instrumento processual posto a disposi¢do do condenado, tem como
finalidade precipua conciliar, de um lado, a exigéncia de juridicidade da prestacdo jurisdicional
e, de outro, a necessdria seguranca juridica decorrente dos pronunciamentos emanados do
Estado-Juiz, mediante observancia de hipéteses de cabimento taxativamente previstas no
ordenamento juridico e que traduzam situagcdes efetivamente graves que, em tese, possam
autorizar a excepcional desconstituicdo da coisa julgada material. 3. Assim, a revisdo criminal,

que nio tem feitio recursal, ndo se presta a, fora de sua destinacdo normativa, submeter a

matéria subjacente ao crivo do Tribunal Pleno por razées derivadas exclusivamente do

inconformismo defensivo ou de razées afetas ao suposto desacerto da razoavel valoracao da

prova e/ou do direito. (...). 7. O titulo condenatério que acolhe interpretacio possivel e razodvel

em prejuizo do acusado ndo consubstancia vulneracdo a texto expresso de lei, sendo que a
solu¢d@o de controvérsias ponderadas acerca da interpretagdo de normas juridicas ndo se insere no
escopo taxativo de abertura da via revisional. 8. Hipdtese concreta em que a dosimetria da pena,
embora contrarie os interesses do postulante, ndo desvela mécula sob a perspectiva da legalidade,

cingindo-se a irresignacdo defensiva ao campo do acerto ou desacerto na fixa¢do da censura
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penal, espacialidade que conta com discricionariedade judicial insuscetivel de reexame em sede
de revisdo criminal. 9. Revisdo criminal ndo conhecida. (STF - RvC 5475, Relator(a): EDSON
FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 06/11/2019, PUBLIC 15-04-2020)

EMENTA ANTECIPACAO DE TUTELA — REVISAO CRIMINAL — DOSIMETRIA DA
PENA — IMPROCEDENCIA. 1. A revisio criminal nio se presta a propiciar tio somente um
novo julgamento, como se instrumento fosse de veicula¢do de pretensdo recursal em que se
repisa teses ja vencidas no julgamento que se busca rescindir. 2. Quando calcada na

inobservancia da evidéncia dos autos, a revisao criminal pressupée total dissociacio entre a

resposta jurisdicional e o acervo probatoério, ndo se afigurando cabivel na hipdtese em que

a condenacdo encontra-se lastreada minimamente nas provas colhidas. 3. A jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal ndo agasalha posicionamentos voltados a identificar relagdo
matemdtica entre o nimero de vetoriais negativas do art. 59 do Cdédigo Penal e um percentual de
aumento a ser aplicado sobre o minimo da pena para cada uma delas, quando da fixagcdo da pena
base. (STF - TPA 5, Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 08/11/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-055 DIVULG 20-03-2019 PUBLIC 21-03-2019)

Sobre a argui¢do de fragilidade das provas, transcrevo ementa de julgado do STI:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. REVISAO
CRIMINAL. ABSOLVICAO. ART. 621, INCISO I DO CPP. ALCANCE DA EXPRESSAO
SENTENCA CONDENATORIA CONTRARIA A EVIDENCIA DOS AUTOS QUE NAO SE
CONFUNDE COM APRECARIEDADE DO CONJUNTO PROBATORIO. I - A
fundamentacio baseada apenas na fragilidade das provas produzidas nao autoriza o e.

Tribunal g guo_a proferir juizo absolutério, em sede de revisao criminal, pois esta situacao

nao se identifica com o alcance do disposto no art. 621, inciso I do CPP que exige a
demonstracio de que a condenacdo nao se fundou em uma vinica prova sequer, dai ser,

portanto, contraria a evidenciados autos. (Precedentes desta Corte e do Pretério Excelso) II -

Esta Corte, a prop6sito, ja firmou orientacdo no sentido de que: "A expressao "contra a evidéncia
dos autos" nd@o autoriza a absolvicdo por insuficiéncia ou precariedade da prova." (REsp
699773/SP, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ de 16/05/2005). III - Assim, uma vez
verificado constar no voto condutor do reprochado acérddo que a absolvi¢@o ali determinada
fundava-se na fragilidade do conjunto probatdrio, imperioso reconhecer-se a ofensa ao art. 621,
inciso I do CPP.Recurso especial provido. (REsp 988.408/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 30/05/2008, DJe 25/08/2008) Grifei

Transcrevo, ainda, ementa de julgado do TSE:

REVISAO CRIMINAL. CRIME. ART. 15 DA LEI 9.263/96. ESTERILIZACAO CIRURGICA
EM DESACORDO COM A LEI DE PLANEJAMENTO FAMILIAR. PLEITO DE 2000.
DECISAO REGIONAL. CONDENACAO. MANUTENCAO. REVISAO DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO SUMULAR 24 DO TSE.1. A revisao criminal
€ acdo autonoma de impugnacio da decisao judicial que visa a reparar o erro judiciario, de

julgamento ou de procedimento, cristalizado em provimento jurisdicional que formou coisa
julgada material. Tem cariz constitucional, ante o direito fundamental inscrito no art. 5°,
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LXXYV, da Constituicao da Repiblica e as regras descritas no art. 102, 1, j, e art. 105, 1, e,
do mesmo texto constitucional. 2. As hipdteses de cabimento de revisdo criminal,

taxativamente descritas no art. 621 do Cdédigo de Processo Penal, se limitam a: (i) quando a
sentenca condenatdria for contrdria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos; (ii)
quando a sentenga condenatéria se fundar em depoimentos, exames ou documentos
comprovadamente falsos; e (iii) quando, apés a sentenga, se descobrirem novas provas de
inocéncia do condenado ou de circunstancia que determine ou autorize diminui¢cdo especial da
pena.3. Em face do fundamento normativo infraconstitucional e igualmente reputada a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, o cabimento da revisdo criminal é absolutamente

excepcional, a partir de erros graves que autorizam o afastamento da coisa julgada

material, nao se admitindo, bem por isso, que o 6rgao julgador conheca da matéria narrada

com _a mesma extensio daquela tipica dos recursos interpostos em face da decisao
condenatéria ainda nio transitada em julgado. 4. O Superior Tribunal de Justiga, alinhada a

doutrina, assenta que a admissdo da revisdo criminal com base no art. 621, I, do Cédigo de
Processo Penal demanda desconformidade flagrante entre o texto expresso da lei e o da decisao
transitada em julgado. (...) (Recurso Especial Eleitoral n® 3995, Acérddo, Relator(a) Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, Publicacdo: DIJE - Didrio de justica eletronico, Data 23/11/2018)

Esclareco ndo haver que se falar em aplicag@o do principio do “in dubio pro reo”, pois, diante do
transito em julgado da sentenca, a divida deve ser resolvida em favor da sociedade (in dubio pro societate

) ou da coisa julgada (in dubio pro re judicata).

Por fim, também ndo h4 retoques na aplicacdo da regra do art. 70 do CP, vejam a parte da

decisdo sobre o assunto:

“Em decorréncia do concurso formal impréprio, incide a regra do art. 70, segunda parte, do
Cédigo Penal, realizando-se o somatdrio das penas aplicadas. Assim, como as circunstancias
faticas em relagdo a cada um dos eleitores ¢ a mesma, ndo havendo diferencas relevantes nas
circunstancias judiciais, tampouco nas demais fases da dosimetria, a pena deve equivalente para
os crimes praticados em concurso formal. Em consequéncia, fixo a pena em definitivo em 02
(dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo e 12 (doze) dias-multa, resultado da soma das penas de

um 1 ano e 03 (trés) meses de reclusdo aplicada por cada crime".
Para melhor compreensao do caso, transcrevo o citado dispositivo do Cédigo Penal:

Art. 70 - Quando o agente, mediante uma sé acdo ou omissdo, pratica dois ou mais crimes,
idénticos ou ndo, aplica-se-lhe a mais grave das penas cabiveis ou, se iguais, somente uma delas,
mas aumentada, em qualquer caso, de um sexto até metade. As penas aplicam-se, entretanto,
cumulativamente, se a acdo ou omissao é dolosa e os crimes concorrentes resultam de
o

designios auténomos, consoante o disposto no artigo anterior. (Redacido dada pela Lei n
7.209, de 11.7.1984) Grifei

O fato € que, ao contrério do alegado pelo revisionando, o decreto condenatdrio entendeu pela
pratica de Corrupcao Eleitoral Ativa mediante a entrega de benesse a dois eleitores (e ndo apenas um),

agindo com ‘“‘designios autonomos”, vejam o trecho da sentenca:
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Assim, restou devidamente comprovada a corrupg¢ao eleitoral ativa praticada o réu Cleanto José

Alves da Silva de oferecervantagem (precisamente dinheiro) em troca de voto, uma vez que entregou a

GilsonRibeiro da Silva e Marcosda Silva Pereira a quantia de R$ 20,00 (vinte reais), acompanhada de
pedido de voto para os candidatos que apoiava, os quais estavam indicados em santinhos também

entregues aos eleitores.

Sobre a aplicagdo ao caso de concurso formal imperfeito (segunda parte do art. 70 do CP),

transcrevo ementas de julgados do TSE:

Recurso especial eleitoral. Crime eleitoral. Corrupc¢ao eleitoral. Concurso formal imperfeito.
Caracterizacdo. Impossibilidade de revisdo de fatos e provas. Dissidio jurisprudencial ndo
demonstrado. 1. N@o hd violacdo ao art. 275 do Cdédigo Eleitoral quando as teses da defesa sdao
examinadas. 2. O recurso especial ndo se presta ao reexame de matéria fatico-probatoria. 3. O
crime de corrupcao eleitoral (Cod. Eleitoral, art. 299), na modalidade "prometer" ou "oferecer", é
formal e se consuma no momento em que ¢ feita a promessa ou oferta, independentemente de ela
ser aceita ou ndo. 4. A oferta de dinheiro em troca do voto, realizada em acao tnica, a mais de
uma pessoa, caracteriza o tipo do art. 299 em rela¢@o a cada um dos eleitores identificados. 5. Ha

concurso formal improéprio, ou imperfeito, quando o candidato, em conduta vinica, promete

bem ou vantagem em troca do voto de dois ou mais eleitores determinados, agindo com

designios autonomos(Cdéd. Penal, art. 70, segunda parte). Recurso especial desprovido. (Recurso
Especial Eleitoral n° 1226697, Acorddo, Relator(a) Min. Henrique Neves Da Silva,
Publicag¢do:DJE - Didrio de justica eletronico, Tomo 183, Data 30/09/2014, Pdgina 487/488)

ELEICOES 2012. RECURSOS ESPECIAIS ELEITORAIS. CRIMES ELEITORAIS E
CONEXOS. ART. 299 DO CODIGO ELEITORAL. (...) A jurisprudéncia do Tribunal Superior
Eleitoral entende que incide a regra do concurso formal impréprio quando o candidato, em
conduta unica, promete bem ou vantagem em troca de voto de dois ou mais eleitores, com
designios autonomos. (...) (Recurso Especial Eleitoral n° 4210, Acorddo, Relator(a) Min. Edson
Fachin, Publicagdo: DJE - Didrio de justica eletronico, Data 23/10/2019)

Enfim, da andlise dos autos, constata-se a intencdo de rediscutir a validade e importancia das
provas, porém, a presente aco ndo se presta a reandlise do conjunto probatdrio considerado no decreto

condenatorio.

Ainda mais, quando a materialidade do crime e a autoria restam comprovadas por substrato

produzido nos autos com fundamenta¢@o na sentenga proferida pelo Juizo de Primeiro Grau.

A par dessas considera¢des, VOTO, em consonincia com o parecer do Procurador Regional

Eleitoral, pela improcedéncia da presente REVISAQ CRIMINAL, mantendo, em todos os seus termos,

a condenacio do requerente Cleanto José Alves da Silva.

E como voto.

EXTRATO DA ATA
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REVISAO CRIMINAL N° 0600130-33.2020.6.18.0000. ORIGEM: BENEDITINOS/PI (47*° ZONA
ELEITORAL - ALTOS/PI)

Requerente: Cleanto José Alves da Silva
Advogado: Edcarlos José da Costa (OAB/PI: 4.780)
Revisor: Desembargador Erivan José da Silva Lopes

Relator: JuizTeofilo Rodrigues Ferreira

Decisdao: ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral do Piaui, por unanimidade, JULGAR
IMPROCEDENTE a presente Revisao Criminal, mantendo, em todos os seus termos, a condenacdo do

requerente Cleanto José Alves da Silva, na forma do voto do Relator.

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador José James Gomes Pereira

Tomaram parte no julgamento os Excelentissimos Senhores: Desembargador Erivan José da Silva Lopes;
Juizes Doutores — Agliberto Gomes Machado, Thiago Mendes de Almeida Férrer, Aderson Antdnio Brito
Nogueira, Charlles Max Pessoa Marques da Rocha e Teo6filo Rodrigues Ferreira. Presente o Procurador

Regional Eleitoral Doutor Leonardo Carvalho Cavalcante de Oliveira.

SESSAO DE 29.10.2020
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